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Satellites have been part of our communications networks since first being envisioned by Arthur C. 

Clarke in 1945  in an article in Wireless World [2] and then realized in 1962 by Telesat with Telstar1 [3].  

While transforming the distribution of TV and some long‐haul telephony, the costs and availability of 

satellites and launches, and the limitations (speed, security, and latency) of the communication 

technologies available has precluded reliance on a space based communications infrastructure.    

However, recently many of these barriers have begun to disappear at the same time that the demand 

for such systems has risen.  Satellite launches, from both space agencies and commercial launchers, are 

such a regular occurrence as to no longer be newsworthy; in the first 10 months of 2019 there were 43 

launches consisting of 218 unique satellites only addressing needs in communication and earth 

observation [4].  There are another 18 launches consisting of 300 satellites for communication and EO 

planned for the remainder of 2019.  Space is clearly more accessible than ever before. 

Provision of internet services from space was not previously feasible as most communications satellites 

were deployed in geosynchronous orbits (GEO) in order to provide broad global coverage with a 

limited number of satellites.   Flying at more than 35000 km above the earth’s surface provides broad 

geographical coverage but results in a ground‐to‐satellite latency of hundreds of ms (theoretically no 

less than ~120ms).  By contrast, satellites flying in low earth orbit (LEO) at ~1000 km above the earth’s 

surface are expected to able to achieve a network latency of tens of ms (Telesat LEO claims 30‐50ms; 

LeoSat claims direct ground‐to‐sat latency  <20ms).  The latency achievable by these LEO networks is 

even better than can currently be realized via terrestrial fiber networks; LeoSat compares a terrestrial 

fiber latency from London to Singapore of <180ms with <120ms expected to be achieved by their 

eventual LEO network.   

In order to provide global coverage from LEO, a constellation of satellites connected in an orbital mesh 

network is necessary.  Depending on the coverage and mandate of the networks planned, the different 

network architectures range from as many as 60‐100 satellites up to several thousand with SpaceX’s 

Starlink network proposing 11000+ individual satellites! [5][6] 

Constellation	 Number	of	Satellites “Mission/Vision”	
OneWeb	 1980  Internet for all 

SpaceX	‐	Starlink	 11000  Alternative to cellular IoT 

Boeing	 2956  Rural and remote internet 

Kepler	Communications	 140  Shipping, transport, agriculture 

Telesat	LEO	 117  Accelerate 5G and support rural and 
remote clients 

LeoSat	 108  Business backbone in space 

Facebook	‐	Athena	 Tbd  Experimental 

Amazon	‐	Kuiper	 3236  High speed broadband 
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While LEO systems provide obvious advantages with respect to latency and redundancy, they require a 

substantial satellite‐to‐satellite communications infrastructure to provide broad geographic coverage 

thus driving the large numbers of interconnected satellites that make up these constellations.  This 

space based infrastructure will need to be made up of hundreds to thousands of inter satellite links 

(ISL).  Traditional satellite communication was based on microwave or radio frequency (RF) bands, 

however, there are many advantages to optical “laser‐based” communication links operating at 

frequencies of ~105 times that of RF: [7][8] 

 Increased data rates due a larger modulation bandwidth (scales with frequency) 

o from a maximum of hundreds of Mbps with RF to many Gbps with WDM optical 

 Narrow beam divergence (scales with wavelength) 

o leads to larger intensity at the receiver, smaller antennae/optics needed 

o less opportunity for interference between signals 

 More bits per Watt/Kilogram  critical for cost of launch 

o increased data rates combined with smaller, lighter hardware 

 More secure communications 

o narrow beam divergence makes data interception very difficult (data travels point to 

point) 

o possibilities for encryption using Quantum Key Distribution (QKD) 

 Unregulated operating spectrum (due to the lack of interference between signals) 

With a constellation connected by optical inter‐satellite links (OISL), data can be uplinked and routed 

around the globe literally at the speed of light in a completely secure network before being downlinked 

to a terrestrial terminal at the intended final destination. 

This explosion in extra‐terrestrial communication constellations has created fertile ground for systems 

and components suppliers to provide the specialized “space‐ready” hardware required.  Companies 

and governmental agencies with a legacy of developing and deploying satellite borne systems are 

taking an active role but there are also many newcomers looking to participate in this new economy.  

There are conferences dedicated to addressing satcom (and optical satcom specifically) such as the 

International Communications Satellite Systems Conference (ICSSC)).  Recently the “Optical Satcom 

Consortium” (OSC) was formed bringing together Canadian companies and academia along with the 

National Research Council of Canada (NRC) and Satellite Canada Innovation Network (SatCan) to 

develop the next generation of satcom photonics to enable improved satellite‐to‐satellite and ground‐

to‐satellite communications.  

Among the optical components that will form important aspects of these OISL and ground‐to‐sat links 

are optical filters.  Just like their terrestrial cousins, satcom networks will function with multiple signal 

bands requiring wavelength selective dichroic beam combiners and splitters.  The optical filters 
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atmosphere.  This includes radiation survival (solar, gamma, and proton) and large temperature swings 

(from sun facing to complete darkness).  

Finally, none of us, including optical designers of satcom systems, know what we don’t know.  Given 

the historically risk averse nature of design for use in space, the demands on filter performance and 

demonstrated reliability are occasionally unnecessarily demanding – this “spec creep” can drive 

increased costs and lead‐times in designing, manufacturing and testing optical filters to these “space 

standards”. 

Iridian Spectral Technologies is actively participating in the providing optical filter solutions for these 

satcom systems, leveraging its more than two decades of experience developing and manufacturing 

optical filters for terrestrial networks combined with its recent forays providing wavelength selective 

optical filters for use in space based earth observation (EO) imaging.  Whether the communication 

signals are carried wireline on earth or satellite‐to‐satellite in LEO the fundamental needs of optical 

filters to optimize signal to noise ratios by providing wavelength selectivity are the same – just in a 

slightly different form.  As a result the learnings and expertise from telecom can and should inform and 

influence satcom optical filter builds.    

[1] https://en.wikipedia.org/wiki/Internet_traffic 

[2] https://web.archive.org/web/20071225093216/http://www.lsi.usp.br/~rbianchi/clarke/ACC.ETRelaysFull.html 

[3] https://www.telesat.com/about‐us/why‐satellite/brief‐history 

[4] https://spaceflightnow.com/launch‐log/ 

[5] http://satellitemarkets.com/news‐analysis/next‐wave‐low‐earth‐orbit‐constellations 

[6] https://www.geekwire.com/2019/amazon‐project‐kuiper‐broadband‐satellite/ 

[7] https://pdfs.semanticscholar.org/3187/3c8f71334857db18f7da61066ab272435ded.pdf 

[8] https://www.ijraset.com/fileserve.php?FID=7815) 

[9] https://www.nature.com/articles/s41534‐017‐0031‐5 


